Zatgcznik nr 1 do uchwaty nr ... Rady Naukowej Narodowego Centrum Badan
Jadrowych z dnia 26.09.2023 r. w sprawie okreslenia sposobu postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora oraz stopnia doktora habilitowanego
w Narodowym Centrum Badan Jadrowych

ZASADY POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
W NARODOWYM CENTRUM BADAN JADROWYCH

| POSTANOWIENIA OGOLNE
§1

1. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w Narodowym Centrum
Badan Jadrowych (NCBJ) prowadzi sie na podstawie obowigzujgcych
przepisow, a w szczegolnosci:

1) ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst
ujednolicony z 10 marca 2023, Dz. U. 2023 poz. 742), z p6zn. zm., zwanej dalej
,<Ustawg” wraz z przepisami wprowadzajgcymi Ustawe z dnia 3 lipca 2018 r.;

2) Statutu NCBJ;

3) Zasad postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w NCBJ, zwanych dalej
,Zasadami”;

4) odpowiednio stosowanych przepiséw ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. 2023 poz. 775 z pdzn.
zm.), zwanego dalej ,Kodeksem postepowania administracyjnego”.

2. Zasady dotyczg nadawania stopnia doktora na podstawie rozprawy
doktorskiej przygotowanej w trybie ksztatcenia doktorantéw Iub w trybie
eksternistycznym.

§2
Uzyte w Zasadach okreslenia oznaczaja:

1) NCBJ - Narodowe Centrum Badan Jgdrowych

2) BIP —Biuletyn Informacji Publicznej NCBJ

3) doktorant — doktorant lub doktorantka NCBJ;

4) kandydat — osoba ubiegajgca sie o nhadanie stopnia doktora;

5) PAN — Polska Akademia Nauk;

6) Przewodniczgcy Rady — przewodniczgcy lub przewodniczgca Rady Naukowej
NCBJ;

7) PRK - Polska Rama Kwalifikacji;

8) RDN — Rada Doskonatosci Naukowej;

9) Rada Naukowa — Rada Naukowa NCBJ;

10) Regulamin Szkoty — Regulamin szkoty doktorskiej wiasciwej ze wzgledu na
dyscypline naukowg, w ktérej nadawany jest stopien;

11) System POL-on — Zintegrowany System Informacji o Szkolnictwie Wyzszym
i Nauce POL-on;

12) Szkota — Szkota Doktorska,;

13) Komisja (lub Komisja Doktorska) — Komisja Doktorska do dokonywania czynnosci
w postepowaniu o nadanie stopnia doktora;

14) Komisja ds. Postepowan — Komisja do Spraw Postepowan w Sprawie Nadania
Stopnia Doktora.

§3
1. Stopien doktora nadaje sie w dziedzinie nauki i dyscyplinie naukowej,
w ktorej NCBJ ma prawo nadawania stopnia doktora.
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2. Stopien doktora moze by¢ nadany w dziedzinie nauki. W przypadku
kandydatow do stopnia doktora w dziedzinie nauki przepisy dotyczgce dyscypliny
naukowej stosuje sie odpowiednio z odniesieniem do dziedziny.

§4

1. Stopien doktora nadaje sie osobie, ktora:

1) posiada tytut zawodowy magistra, magistra inzyniera albo réwnorzedny lub
posiada dyplom, o ktorym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 Ustawy,
dajgcy prawo do ubiegania sie o nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktorego
systemie szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktéra go wydata;

2) uzyskata efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, przy czym efekty
uczenia sie w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego sg potwierdzone
certyfikatem, dyplomem ukonczenia studiow lub wynikiem egzaminu przed
powotang przez Szkote Doktorskg komisjg egzaminacyjng, poswiadczajgcymi
znajomosc¢ tego jezyka na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2, przy
czym dla osoby niebedgcej obywatelem polskim role jezyka obcego moze petnic
jezyk polski;

3) posiada w dorobku co najmniej:

a) jeden artykut naukowy opublikowany w czasopismie naukowym lub
w recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowej, ktére w roku
opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie
sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2
pkt 2 lit. b Ustawy, lub

b) jedng monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktére w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie
sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2
pkt 2 lit. a Ustawy, albo rozdziat w takiej monografii;

4) wykazuje sie znajomoscig metodologii oraz dorobku nauki w dyscyplinie naukowej,
w ktorej ubiega sie o nadanie stopnia naukowego, oraz zdolno$cig do krytycznej
oceny tego dorobku;

5) przedstawita i obronita rozprawe doktorska.

2. W wyjagtkowych przypadkach, uzasadnionych najwyzszg jakoscig
osiggnie¢ naukowych, stopien doktora mozna nadac osobie niespetniajgcej wymagan
okreslonych w ust. 1 pkt 1, bedacej absolwentem studiéw pierwszego stopnia lub
studentem, ktéry ukonczyt trzeci rok jednolitych studiéw magisterskich.

3. Dyrektor NCBJ moze w drodze zarzgdzenia okresli¢ certyfikaty,
o ktéorych mowa w ust. 1 pkt 2.

4. Wymaganie, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 3, uznaje sie za spetnione takze
w przypadku posiadania w dorobku publikacji wieloautorskiej. W takim przypadku
kandydat opisuje swoéj wkifad w spisie dorobku. Potwierdzeniem wkfadu kandydata
jest wzmianka w opinii promotora, bgdz oddzielny dokument podpisany przez
promotora lub szefa grupy badawczej, badz tez wktad wprost opisany w publikacji.
Moze to by¢ réwniez nota techniczna eksperymentu, w ktérym pracuje kandydat.

§5

1. Rozprawa doktorska prezentuje ogdlng wiedze teoretyczng kandydata
w dyscyplinie albo dyscyplinach oraz umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej.

2. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego albo oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikéw wiasnych
badan naukowych w sferze gospodarczej lub spoteczne.
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3. Rozprawe doktorskg moze stanowiC praca pisemna, w tym monografia
naukowa, zbiér opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutéw naukowych,
praca projektowa, konstrukcyjna, technologiczna, wdrozeniowa, a takze samodzielna i
wyodrebniona czesc¢ pracy zbiorowe.

4. Opieka naukowa nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej jest

sprawowana przez promotora lub promotoréw albo przez promotora i promotora
pomocniczego.

§ 6

1. Uchwaty Rady Naukowej, o ktérych mowa w Zasadach, podpisuje w jej
imieniu Przewodniczgcy Rady.

2. Przewodniczgcy Rady moze na pismie upowazni¢ do podpisywania uchwat
Rady Naukowej zastepce Przewodniczgcego Rady, z wytgczeniem uchwat o nadaniu
lub odmowie nadania stopnia doktora.

§7
Kandydat ma prawo wglagdu w akta wiasnej sprawy, w tym do protokotoéw
i uchwat, oraz do odtworzenia nagran przebiegu egzaminéw doktorskich oraz obrony
rozprawy doktorskiej przez czas ich przechowywania okreslony w § 23 ust. 11, jezeli
nagrania zostaty utworzone.

Il SPOSOB WYZNACZANIA | ZMIANY PROMOTORA, PROMOTOROW
LUB PROMOTORA POMOCNICZEGO

§8

Sposob powotywania i zmiany promotora oraz promotora pomocniczego

1) dla doktorantéw ksztalcgcych sie w szkole doktorskiej jest ujety
w Regulaminie Szkoty Doktorskiej NCBJ;

2) dla kandydatéw eksternistycznych oraz doktorantéw Studium
Doktoranckiego lezy w gestii Rady Naukowej NCBJ.

§9
Wymagania w stosunku do promotoréw doktorantoéw eksternistycznych i doktorantow

Studium Doktoranckiego sg takie same, jak wymagania w stosunku do promotorow
doktorantow Szkoty Doktorskiej, zawarte w jej regulaminie.

§10

Rada Naukowa NCBJ moze prowadzi¢ postepowania doktorskie pracownikéw NCBJ,
ktorzy sg absolwentami innych szkot doktorskich. Zaréwno promotor, jak promotor
pomochniczy takiego kandydata moze by¢ pracownikiem instytucji innej niz NCBJ.

1] WSZCZECIE POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA
DOKTORA

§ 11

1. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna kompletny
wniosek kandydata spetniajgcego wymagania okre$lone w § 4 ust. 1 pkt 1-3
adresowany do Przewodniczgcego Rady. Wz6r wniosku znajduje sie w Zatgczniku nr
3, a wzory zatgczanych do niego oswiadczen (punkty 9-11) w Zatgcznikach 4—6.
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2. Do wniosku, o ktorym mowa w ust. 1, dotgcza sie:

1) rozprawe doktorska;

2) streszczenia rozprawy doktorskiej w jezyku polskim i angielskim;

3) pozytywng opinie promotora lub promotoréw dotyczgcg rozprawy doktorskiej,
w szczegolnosci w przedmiocie spetniania przez nig warunkéw okreslonych
w § 5 ust. 1-2;

4) odpis dyplomu potwierdzajgcego posiadanie przez kandydata tytutu zawodowego
magistra, magistra inzyniera albo rownorzednego lub dyplomu, o ktérym mowa
w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 Ustawy, dajgcego prawo do ubiegania sie
0 nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktorego systemie szkolnictwa wyzszego
dziata uczelnia, ktéra go wydata;

5) zyciorys naukowy, w tym informacje o najwazniejszych publikacjach naukowych,
projektach i stazach badawczych,

6) kopie, oraz plik w formacie pdf na nosniku elektronicznym, co najmniej jednej
publikacji, o ktérej mowa w § 4 ust. 1 pkt 3;

7) kopie certyfikatu, dyplomu ukonczenia studiow lub zaswiadczenia o pozytywnym
wyniku egzaminu, po$wiadczajgcych znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego na
poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2; w szczegdlnych przypadkach
kandydat moze ztozy¢ podanie o przeprowadzenie egzaminu z jezyka w trakcie
postepowania doktorskiego;

8) zaswiadczenie Dyrektora Szkoty Doktorskiej o uzyskaniu przez kandydata
efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, z zastrzezeniem punktu
7, zdanie 2;

9) oswiadczenie kandydata, ze obecne postepowanie jest dla niego pierwszym, lub
0 wczesniejszych postepowaniach w sprawie nadania mu stopnia doktora, jesli
takie miaty miejsce;

10) oswiadczenie kandydata o oryginalnosci jego rozprawy doktorskiej;

11) kandydaci eksternistyczni — oswiadczenie o przejeciu ptatnosci za postepowanie.

3. Zaswiadczenie, o ktéorym mowa w ust. 2 pkt 8, musi okresla¢ efekty
uczenia sie, jakie uzyskat kandydat w trakcie ksztatcenia w Szkole oraz formy i wynik
weryfikacji tych efektow uczenia sie w szkole doktorskiej.

4. Przewodniczgcy Rady w imieniu Rady Naukowej wzywa kandydata do
usuniecia brakow formalnych wniosku na zasadach okreslonych w Kodeksie
postepowania administracyjnego.

5. W razie braku zaswiadczenia, o ktérym mowa w ust. 2 pkt 8, albo gdy jego
tresSC nie odpowiada wymaganiom okreslonym w ust. 3 bgdz efekty uczenia sie nie
zostaty zweryfikowane w trakcie ksztatcenia w Szkole w sposob potwierdzajgcy ich
osiggniecie, Przewodniczgcy Komisji ds. Postepowan zwraca sie do dyrektora Szkoty
Doktorskiej o uzupetnienie dokumentacji lub ponowng weryfikacje kwalifikacji
kandydata. Postepowanie wszczyna sie po uzupetnieniu brakow.

6. Rada Naukowa - po stwierdzeniu, ze kandydat spetnia wymagania
okredlone w §4 ust. 1 lub 2 oraz przedstawit pozytywng opinie promotora na temat
rozprawy doktorskiej — postanawia w formie uchwaty o wszczeciu postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora, o ktérym mowa w ust. 1. Jezeli kandydat nie
spetnia tych wymagan, Rada Naukowa odmawia wszczecia postepowania, opatrujgc
odmowe uzasadnieniem. W przypadku, gdy uchwata o wszczeciu postepowania w
sprawie nadania stopnia doktora nie uzyska bezwzglednej wiekszosci gtoséw,
uznaje sie, ze Rada Naukowa podjeta uchwate o odmowie wszczecia tego
postepowania.

7. Na uchwate Rady Naukowej 0 odmowie wszczecia postepowania w sprawie
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nadania stopnia doktora przystuguje zazalenie do Rady Naukowej w terminie siedmiu
dni od dnia jej doreczenia. Rada Naukowa bez zbednej zwtoki postanawia w formie
uchwaty o utrzymaniu w mocy zaskarzonej uchwaty lub o uchyleniu zaskarzonej
uchwaty i wszczeciu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.

IV TRYB ZLOZENIA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
§12

1. W przypadku, gdy rozprawa doktorska jest pracg pisemng, kandydat wraz
z wnioskiem, o ktorym mowa w § 11 ust. 1, sklada jg wydrukowang w 5
egzemplarzach wraz z kopig elektroniczng zapisang w formacie PDF.

2. W przypadku, gdy rozprawa doktorska nie jest pracg pisemng, dotgcza sie
jej opis w jezykach polskim i angielskim.

§ 13

1. Jezeli rozprawa doktorska jest pracg pisemna, podlega ona sprawdzeniu
z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego.

2. Raport potwierdzajgcy sprawdzenie rozprawy doktorskiej z wykorzystaniem
Jednolitego Systemu Antyplagiatowego jest podpisywany przez promotora lub
promotordéw i przekazywany przez nich Przewodniczgcemu Rady.

§ 14

1. Rada Naukowa NCBJ niezwtocznie, przy czym nie pdzniej niz 30 dni
przed wyznaczonym dniem obrony rozprawy doktorskiej, udostepnia w BIP NCBJ
rozprawe doktorskg bedgcg pracg pisemng wraz z jej streszczeniem albo opis
rozprawy doktorskiej niebedgcej pracg pisemng, oraz recenzje rozprawy doktorskiej,
po ich przekazaniu Przewodniczgcemu Rady przez wszystkich recenzentow.

2. W przypadku rozprawy doktorskiej, ktérej przedmiot jest objety tajemnica
prawnie chroniong, udostepnia sie tylko recenzje z wytgczeniem tresci objetych tg
tajemnica.

3. Dokumenty, o ktérych mowa w ust. 1, niezwtocznie po ich udostepnieniu
zamieszcza sie w Systemie POL-on.

4. Rozprawa doktorska wraz z jej recenzjami podlega umieszczeniu
w Archiwum NCBJ na zasadach okreslonych w zarzgdzeniu Dyrektora NCBJ.

V TRYB POWOLYWANIA ORAZ ZAKRES
CZYNNOSCI KOMISJI DOKTORSKIEJ

§ 15

1. Rada Naukowa, po wszczeciu postepowania o nadanie stopnia doktora,
powotuje Komisje Doktorskg do dokonywania czynnosci w postepowaniu o nadanie
stopnia doktora, zwang dalej Komisjg Doktorska, sktadajgcg sie z 3 cztonkéw Komisji
ds. Postepowan w sprawie nadania stopnia doktora oraz co najmniej 4 pracownikow
naukowych NCBJ lub cztonkéw Rady posiadajgcych stopien doktora habilitowanego
lub tytut profesora w dziedzinie, w ktérej przygotowana jest rozprawa doktorska.
W posiedzeniach Komisji Doktorskiej moze uczestniczy¢, bez prawa gtosu, Promotor
oraz Promotor Pomocniczy.

2. Kandydatéw na czionkéw Komisji Doktorskiej zgtasza Komisja do Spraw
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Postepowan, Przewodniczgcy Rady lub co najmniej trzech cztonkéw Rady Naukowe;.

3. Cztonkiem Komisji Doktorskiej nie moze by¢ osoba, co do ktorej
bezstronnosci istniejg uzasadnione watpliwosci, w szczegolnosci:

1) kandydat bgdz jego promotor jest lub pozostawat z nig w zwigzku matzenskim, lub
jest krewnym albo powinowatym do drugiego stopnia, lub pozostaje albo
pozostawat z cztonkiem Komisji Doktorskiej we wspdlnym pozyciu;

2) kandydat badz jego promotor jest lub byt osobg zwigzang z cztonkiem Komisji
Doktorskiej z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli;

3) jest bezposrednim przetozonym lub podwtadnym kandydata w stosunku pracy;

4) zachodzg inne okolicznosci, moggce wywotywaé uzasadnione obawy co do
zachowania rzetelnosci, bezstronnosci lub obiektywnosci przy przeprowadzeniu
czynnosci Komisji Doktorskie;j.

4. Kandydat do Komisji Doktorskiej, ktory wie o okolicznosciach
wymienionych w ust. 3 jest zobowigzany do rezygnacji z kandydowania do Komisiji.

5. Do kazdego postepowania o nadanie stopnia doktora powotywana jest
odrebna Komisja Doktorska.

6. Przy wyborze cztonkow Komisji Doktorskiej Rada Naukowa uwzglednia
specjalizacje naukowa, ktorej dotyczy rozprawa doktorska.

7. Komisja Doktorska wybiera w gtosowaniu jawnym jednego ze swych
cztonkow, aby pehit funkcje przewodniczgcego. W razie potrzeby, Komisja moze w
drodze gtosowania zdecydowaC o zmianie przewodniczgcego. Do czasu wyboru
przewodniczgcego Komisji Doktorskiej funkcje te petni przewodniczgcy Komisji do
Spraw Postepowan w Sprawie Nadania Stopnia Doktora. Przewodniczacym nie
moze zosta¢ promotor, promotor pomocniczy ani recenzent.

8. Uchwaty Komisji Doktorskiej zapadajg w drodze gtosowania tajnego,
bezwzgledng wiekszoscig gtosdw, w obecnosci co najmniej potowy jej cztonkow, i sg
podpisywane przez przewodniczgcego. W przypadku rownej liczby gtoséw decyduje
gtos przewodniczgcego.

9. Posiedzenia Komisji Doktorskiej sg protokotowane.

10. Protokoty sg podpisywane przez przewodniczgcego Komisji Doktorskiej
oraz osobe sporzgdzajgcg protokdt, jesli nie byt nig przewodniczacy.

11. W razie potrzeby, po uzgodnieniu z kandydatem, posiedzenia Komisji
Doktorskiej mogg by¢ organizowane w trybie zdalnym lub hybrydowym, z uzyciem
narzedzi zapewniajgcych mozliwo$¢ rejestracji obrazu i dzwieku oraz tajnosé
gtosowan. W przypadku posiedzenia zdalnego, w zawiadomieniu umieszczana jest
informacja o sposobie dotgczenia do posiedzenia. W takim przypadku gtosowania
tajne odbywajg sie w trybie zdalnym. Cztonek Komisji jest zobowigzany zachowac
w tajemnicy dane umozliwiajgce gtosowanie zdalne.

12. W przypadku wyboru przewodniczgcego, proponowania recenzentow
oraz decyzji o dopuszczeniu do obrony rozprawy doktorskiej, w przypadku gdy
wszystkie trzy recenzje sg pozytywne, przewodniczgcy Komisji Doktorskiej moze
zarzadzi¢ gtosowanie w trybie obiegowym, o ile nikt z cztonkéw Komisji nie wniesie



sprzeciwu. Czas gtosowania obiegowego powinien obejmowacC co najmniej 24
godziny.

13. Wyboru trybu posiedzenia i gtosowania dokonuje przewodniczacy
Komisiji.

14. Obstuge administracyjno-techniczng Komisji Doktorskiej petni sekretariat
Rady Naukowej.

§ 16

1. Stata komisja ds. postepowan w sprawie nadania stopnia doktora zgtasza
Radzie Naukowej kandydatow na recenzentow. Jezeli wczesniej zostata powotana
Komisja Doktorska, w wyborze kandydatéw mogg braC udziat takze pozostali jej
cztonkowie.

2. Komisja Doktorska:

1) przeprowadza egzamin lub egzaminy doktorskie;

2) podejmuje uchwate o dopuszczeniu albo wnioskuje do Rady Naukowej
0 postanowienie o odmowie dopuszczenia kandydata do obrony rozprawy
doktorskiej;

3) przeprowadza obrone rozprawy doktorskiej;

4) wystepuje w drodze uchwaty do Rady Naukowej o nadanie albo odmowe nadania
stopnia doktora;

5) wystepuje w drodze uchwatly do Rady Naukowej z wnioskiem o wyroznienie
rozprawy doktorskie;.

6) W razie potrzeby, wykonuje inne zadania zwigzane z przeprowadzeniem
postepowania doktorskiego, zlecone przez Przewodniczgcego Rady.

2. W celu przeprowadzenia egzaminu lub egzaminéw doktorskich Komisja
Doktorska w porozumieniu z Przewodniczagcym Rady powotuje Komisje
Egzaminacyjng sposréd cztonkdw Komisji Doktorskiej. Komisja Egzaminacyjna
liczy nie mniej niz 3 cztonkdw, nie liczgc promotora lub promotora pomocniczego.

3. W skiad Komisji Egzaminacyjnej wchodzi — w charakterze obserwatora —
promotor; zamiast niego moze wejs¢ promotor pomocniczy, pod warunkiem ze
ma tytut profesora lub stopien doktora habilitowanego.

4. Komisja Egzaminacyjna przeprowadza egzaminy w obecnosci wszystkich
swoich cztonkow. Przepisy o Komisji Doktorskiej i egzaminie doktorskim stosuje
sie odpowiednio. Komisja Egzaminacyjna przedstawia protokét i inne materiaty
z egzaminu doktorskiego Komisji Doktorskiej.

§ 17

1. Komisja Doktorska podejmuje uchwaty bezwzgledng wigkszoscig gtosow
w obecnosci co najmniej potowy liczby czionkéw Komisji Doktorskiej w gtosowaniu
tajnym, chyba ze przepis stanowi inacze;j.

2. Uchwaty Komisji Doktorskiej podpisuje w jej imieniu Przewodniczgcy
Komisji Doktorskiej.

3. Komisja Doktorska obraduje na posiedzeniach stacjonarnych. W razie

potrzeby, posiedzenie Komisji Doktorskiej moze odbywaé sie w trybie zdalnym,
jezeli tak postanowi jej Przewodniczacy.



VI RECENZENCI ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

§ 18

1. W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora, Rada Naukowa,
na wniosek Komisji ds. postepowan, powotuje w gtosowaniu tajnym, trzech
recenzentow sposréd oséb niebedgcych pracownikami NCBJ ani zadnej instytuciji,
ktorej pracownikiem jest kandydat. Kandydatéw na recenzentdéw moze zgtosi¢ kazdy
cztonek Rady. Zgtoszenie kandydata na recenzenta wymaga uprzedniego uzyskania
jego zgody — pisemnej lub ustnej.

2. Recenzentem moze by¢ osoba posiadajgca stopien doktora habilitowanego
lub tytut profesora.

3. Recenzentem moze by¢ osoba niespetniajgca warunkow okreslonych
w ust. 2, ktéra jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli
Rada Naukowa uzna, ze osoba ta posiada znaczgce osiggniecia w zakresie zagadnien
naukowych, ktorych dotyczy rozprawa doktorska.

4. Przy wyznaczaniu recenzenta uwzglednia sie specjalizacje naukowa,
ktorej dotyczy rozprawa doktorska.

5. Wyznaczeni recenzenci stajg sie z mocy prawa, po zdaniu egzamindw
doktorskich przez kandydata, cztonkami Komisji Doktorskiej wyznaczonej do podjecia
czynnosci w danym postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora. Recenzentéw
nie wlicza sie do liczby cztonkéw Komisji Doktorskiej, o ktorej mowa w § 15 ust. 1.

6. Przewodniczgcy Rady przesyta recenzentowi rozprawe doktorskg wraz
z informacjg o tresci Zasad i raportem, o ktorym mowa w §13 ust. 2, a NCBJ zawiera
Z nim umowe o sporzgdzenie recenzji.

§ 19

Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktorej mogg istnieé
uzasadnione watpliwosci co do zachowania rzetelnosci, bezstronnosci lub
obiektywnosci przy sporzgdzaniu recenzji. W szczegolnosci recenzentem nie moze
by¢ osoba, ktora:

1) kierowata pracg dyplomowa, licencjackg lub magisterskg kandydata;

2) jest zatrudniona w jakiejkolwiek instytucji wspolnie z kandydatem;

3) wspotpracowata naukowo z kandydatem w zakresie zgtoszonej pracy doktorskiej
lub jest wspdtautorem/wspotautorkg publikacji kandydata lub  wystgpien
konferencyjnych, w ciggu ostatnich czterech lat;

4) pozostaje lub pozostawata w zwigzku matzenskim lub we wspdlnym pozyciu
z kandydatem lub promotorem pracy;

5) jest krewnym albo powinowatym do drugiego stopnia kandydata lub promotora
pracy;

6) jest lub byla osobg zwigzang z kandydatem Ilub promotorem z tytutu
przysposobienia, opieki lub kurateli.

§ 20
1. Recenzent sporzgdza recenzje rozprawy doktorskiej w terminie dwoch
miesiecy od dnia jej doreczenia.

2. Recenzja rozprawy doktorskiej jest przekazywana Przewodniczgcemu
Rady w formie pisemnej (opatrzona wiasnorecznym podpisem) lub w formie
dokumentu elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym,
podpisem zaufanym albo podpisem osobistym.

3. Recenzja, o ktérej mowa w ust. 1, powinna zawiera¢ konkluzje wraz ze
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zgodnym z nig uzasadnieniem dotyczgcym w szczegolnosci spetniania przez
recenzowang rozprawe doktorskg warunkow okreslonych w § 5 ust. 11 2.

4. W przypadku, gdy przekazana recenzja nie spetnia warunkdéw, o ktérych
mowa w ust. 3, Przewodniczgcy Rady zwraca sie do recenzenta o jej niezwtoczne
uzupetnienie.

5. Konkluzja, o ktérej mowa w ust. 3, moze by¢:
1) pozytywna;
2) warunkowa, wskazujgca na kwestie wymagajgce poprawy w rozprawie doktorskiej
w celu spetnienia warunkéw okreslonych w § 5 ust. 1 2;
3) negatywna.
§21

1. Przewodniczgcy Rady przekazuje kandydatowi recenzje rozprawy
doktorskiej niezwtocznie po ich otrzymaniu od wszystkich recenzentow.

2. W przypadku otrzymania recenzji z konkluzjg warunkowg, o ktérej mowa

w § 20 ust. 5 pkt 2, jezeli zadna z pozostatych recenzji nie jest negatywna, kandydat

przedktada Przewodniczgcemu Rady:

1) poprawiong rozprawe doktorskg wraz z pisemnym ustosunkowaniem sie do
recenzji zawierajgcej konkluzje warunkowg, w terminie nie dluzszym niz szesc¢
miesiecy od dnia otrzymania recenzji, albo

2) pisemne oswiadczenie o odmowie poprawy rozprawy doktorskiej; w takim
przypadku Przewodniczgcy Rady niezwlocznie przekazuje sprawe Komisji
Doktorskiej w celu podjecia uchwaty, o ktérej mowa w § 24 ust. 1.

3. Poprawiong rozprawe doktorskg wraz z ustosunkowaniem sie kandydata,
o ktérym mowa w ust. 2 pkt 1, Przewodniczgcy Rady niezwtocznie dorecza wszystkim
recenzentom. Nastepnie wszyscy recenzenci w terminie nie dtuzszym niz dwa
miesigce sporzgdzajg recenzje poprawionej rozprawy doktorskiej, wytgcznie
z konkluzjg pozytywng albo konkluzjg negatywna.

§ 22

Po otrzymaniu recenzji rozprawy doktorskiej spetniajgcych wymagania,
o ktérych mowa w § 20 ust. 3, Przewodniczacy Rady przekazuje recenzje wiasciwej
Komisji Doktorskiej.

VIl EGZAMINY DOKTORSKIE
§ 23

1. Po powotaniu lub wyznaczeniu Komisji Doktorskiej kandydat przystepuje do
egzaminu lub egzamindéw doktorskich w celu weryfikacji znajomosci metodologii oraz
dorobku nauki w dyscyplinie naukowej, w ktérej ubiega sie o nadanie stopnia
naukowego, oraz zdolnosci do krytycznej oceny tego dorobku, o ktérych mowa w § 4
ust. 1 pkt 4.

2. Egzamin ma forme egzaminu ustnego sktadanego przed powotang w tym
celu Komisjg Egzaminacyjng, zgodnie z § 16 ust. 2. Jezeli niemozliwe jest
przeprowadzenie egzaminu w trybie stacjonarnym, przeprowadza sie go w trybie
zdalnym lub hybrydowym, z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.

3. Komisja Doktorska okresla i przedstawia kandydatowi liczbe, zakres
egzaminéw doktorskich oraz ich harmonogram. Komisja Doktorska uzgadnia
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z kandydatem jezyk, w jakim przeprowadzany jest egzamin lub egzaminy. Egzamin
moze zostac przeprowadzony w wiecej niz jednym jezyku.

4. Komisja uzgadnia z kandydatem termin egzaminu z dyscypliny
podstawowej. W miare moznosci, egzamin powinien odby¢ sie w ciggu 30 dni od
momentu powotania komisji. Na wniosek kandydata, termin 30 dni okreslony
w zdaniu pierwszym moze zosta¢ wydtuzony lub skrécony.

5. Egzamin jest przeprowadzany w obecnosci wszystkich cztonkéw Komisji
Egzaminacyjnej. W egzaminie mogg uczestniczy¢, w charakterze obserwatoréw,
pozostali cztonkowie Komisji Doktorskiej.

6. Spetnienie przez kandydata przestanki nadania stopnia doktora, o ktérej
mowa w § 4 ust. 1 pkt 4, podlega ocenie. Przy wystawianiu oceny z egzaminu Komisja
Doktorska stosuje nastepujgce oceny:

1) pozytywna z wyroznieniem, albo
2) pozytywna, albo
3) negatywna.

7. Nieusprawiedliwiona nieobecnos¢ kandydata na egzaminie powoduje
automatyczne wystawienie mu oceny negatywnej.

8. W uzasadnionych przypadkach, o ile kandydat nie zgtosi sprzeciwu,
przewodniczgcy Komisji Egzaminacyjnej moze zdecydowa¢ o0 przerwaniu
posiedzenia i wyznaczy¢ termin, w ktérym egzamin bedzie dokonczony.

9. Woystawienie ocen pozytywnych lub pozytywnych z wyrdznieniem ze
wszystkich egzamindéw, o ktérych mowa w ust. 1, oznacza zdanie egzaminu
doktorskiego i potwierdza spetnienie warunku nadania stopnia doktora, o ktérym mowa
w § 4 ust. 1 pkt 4. Wystawienie oceny negatywnej z ktéregokolwiek z egzaminéw
doktorskich oznacza, ze kandydat nie spetnia tego warunku. W takim przypadku
Komisja Doktorska wystepuje do Rady Naukowej o podjecie uchwaty o odmowie
dopuszczenia pracy do obrony z zastrzezeniem ust. 14.

10. Przebieg egzaminu jest protokotowany przez przewodniczgcego Komisiji
egzaminacyjnej, chyba ze przewodniczacy wyznaczy innego protokolanta.
Protokolant moze nie by¢ cztonkiem Komisji. Protokdt zawiera w szczegolnosci tresé
zadanych pytan oraz ocene odpowiedzi. Po sporzgdzeniu protokotu cztonkowie
Komisji Doktorskiej lub kandydat mogg na pismie zgtosi¢ do niego zastrzezenia.
Protok6t egzaminu prowadzonego w trybie stacjonarnym podpisujg wszyscy
cztonkowie Komisji Egzaminacyjnej.

11. Na zyczenie egzaminowanego, zgtoszone pisemnie przewodniczgcemu
Komisji Egzaminacyjnej nie pdézniej niz 7 dni przed terminem egzaminu, egzamin
moze by¢ nagrywany (audio).

12. Gdy egzamin jest prowadzony w trybie zdalnym:
1) przebieg egzaminu jest nagrywany przez przewodniczacego Komisiji
Egzaminacyjnej;
2) protokdt egzaminu podpisuje przewodniczgcy Komisji Egzaminacyjnej, a do
protokotu zatgcza nagranie egzaminu.

13. Protokdt jest przekazywany Przewodniczgcemu Rady; jesli sporzadzono
nagranie, jest ono zatgczane do protokotu. Przewodniczacy Rady przechowuje
nagranie nie krocej niz trzy miesigce od daty egzaminu, jednak nie dtuzej niz rok.

14. Na wniosek kandydata, ztozony przewodniczacemu Komisji Doktorskiej
w terminie 14 dni od dnia wystawienia oceny negatywnej, przeprowadza sie powtorny
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egzamin. Powtérny egzamin odbywa sie nie wczesniej niz po uptywie trzech miesiecy
od poprzedniego egzaminu. Egzamin moze zostaé powtdérzony wytgcznie raz
w zwigzku z danym wnioskiem, o ktéorym mowa w § 11 ust. 1. Przepisu ust. 8 nie
stosuje sie.

VIl DOPUSZCZENIE DO OBRONY ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
§ 24

1. Po zapoznaniu sie ze wszystkimi recenzjami rozprawy doktorskiej
i wynikami egzamindw doktorskich, Komisja Doktorska, w formie uchwaty,
w obecnosci co najmniej potowy swoich cztonkow:
1) postanawia o dopuszczeniu kandydata do obrony rozprawy doktorskiej albo
2) wnioskuje do Rady Naukowej o postanowienie o odmowie dopuszczenia
kandydata do obrony rozprawy doktorskiej;
3) w przypadku, gdy uchwata o dopuszczeniu kandydata do obrony rozprawy
doktorskiej nie uzyska bezwzglednej wigkszosci gtosow, uznaje sie, ze Komisja
Doktorska podjeta uchwate o wniosku, o ktérym mowa w punkcie 2.

2. Do obrony rozprawy doktorskiej moze by¢ dopuszczony kandydat, ktory
uzyskat pozytywne recenzje od co najmniej dwoch recenzentéw oraz zdat egzaminy
doktorskie.

3. Uchwata Rady Naukowej o odmowie dopuszczenia do obrony, podjeta
w odpowiedzi na wniosek Komisji Doktorskiej, o kidrym mowa w ust 1 pkt 2, wymaga
bezwzglednej wigkszosci gtosow. Uchwata o odmowie musi zawiera¢ uzasadnienie.

4. Na postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej
przystuguje zazalenie do RDN w terminie siedmiu dni od dnia jego doreczenia.

IX OBRONA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
§ 25

1. Po dopuszczeniu kandydata do obrony rozprawy doktorskiej oraz
udostepnieniu w BIP NCBJ informacji, o ktérych mowa w §14 ust. 1, Komisja
Doktorska wyznacza date, godzine i miejsce obrony rozprawy doktorskiej. Ponadto
Komisja Doktorska moze okresli¢ jezyk obrony rozprawy doktorskiej inny niz jezyk
polski, jesli znany jest on kandydatowi i cztonkom Komisji Doktorskiej.

2. Obrona rozprawy doktorskiej nie moze odby¢ sie wczesniej niz 10 dni od
udostepnienia w BIP NCBJ informacji o terminie, miejscu i sposobie jej
przeprowadzenia oraz wczesniej niz 30 dni od dnia udostepnienia w BIP NCBJ
informacji, o ktérych mowa w § 14 ust. 1.

3. W tym samym dniu czionek Komisji Doktorskiej nie moze uczestniczy¢
w wiecej niz dwoch obronach rozpraw doktorskich.

4. Przewodniczacy Komisji Doktorskiej niezwtocznie informuje
Przewodniczgcego Rady oraz kandydata o dacie, godzinie, miejscu i jezyku obrony
rozprawy doktorskiej.

5. Przewodniczgcy Rady niezwtocznie ogtasza w BIP NCBJ i w sposob
zwyczajowo przyjety:
1) date, godzine i miejsce obrony rozprawy doktorskiej;
2) tytut rozprawy doktorskiej oraz imie i nazwisko jej autora;
3) promotora, promotoréw lub promotora pomocniczego rozprawy doktorskiej;
4) recenzentéw;
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5) odpowiednio dyscypline naukowg lub dziedzine nauki;
6) jezyk obrony rozprawy doktorskie;.

6. Jezeli promotor, recenzent lub inny cztonek Komisji Doktorskiej nie moze
uczestniczy¢ w obronie osobiscie, to moze wzig¢ udziat w obronie zdalnie, pod
warunkiem zachowania niezbednych zasad bezpieczenstwa. Obrone prowadzi sie
wowczas w trybie hybrydowym. Osoby biorgce w obronie udziat zdalny powinny mieé
wigczone kamery; ich udziat odnotowuje sie wykonujgc zrzut ekranu zawierajgcy
zdjecie wszystkich tych osob.

7. W razie potrzeby, obrona rozprawy doktorskief moze byé¢
przeprowadzona w trybie zdalnym, zapewniajgcym:
1) transmisje obrony w czasie rzeczywistym miedzy jej uczestnikami,
2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy
obrony mogg wypowiadac sie w jej toku
— z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.

8. O przeprowadzeniu obrony rozprawy doktorskiej w trybie zdalnym
postanawia Komisja Doktorska po uzyskaniu zgody kandydata lub na jego wniosek,
informujgc o tym trybie Przewodniczgcego Rady.

9. Jesli kandydat lub cztonkowie Komisji Doktorskiej biorg w obronie udziat
w trybie zdalnym, obowigzani sg w jej trakcie mie¢ wigczong kamere oraz, na prosbe
przewodniczgcego, mikrofon.

§ 26

1. Obrona rozprawy doktorskiej odbywa sie podczas posiedzenia Komisji
Doktorskiej podzielonego na czes¢ jawng i niejawng. Czes$¢ jawna jest otwarta dla
wszystkich zainteresowanych oséb, chyba Ze przedmiot rozprawy doktorskiej jest
objety tajemnicg prawnie chroniong. Przewodniczgcy Komisji Doktorskiej moze
nakazac opuszczenie obrony rozprawy doktorskiej osobie, ktéra zaktéca jej przebieg.

2. Podczas obrony rozprawy doktorskiej obecny jest obowigzkowo (na
miejscu lub zdalnie) kandydat, promotor lub promotor pomocniczy, co najmniej
dwoch recenzentdw oraz co najmniej potowa liczby cztonkéw Komisji Doktorskiej
okreslonej w § 15 ust. 1;

3. W ramach czesci jawnej posiedzenia Komisji Doktorskiej obrona rozprawy

doktorskiej sktada sie z:

1) podsumowania dotychczasowych etapdédw postepowania i przedstawienia
recenzentow — dokonuje tego przewodniczgcy Komisji Doktorskiej;

2) przedstawienia zyciorysu naukowego kandydata przez promotora lub inng osobe
wyznaczong przez przewodniczgcego Komisji Doktorskiej, gdyby wykonanie tego
punktu przez promotora byto niemozliwe;

3) przedstawienia przez kandydata rozprawy doktorskiej, z uwzglednieniem warunku
okreslonego w § 5 ust. 2;

4) zaprezentowania recenzji rozprawy doktorskiej przez recenzentéw; w przypadku
nieobecnosci jednego recenzenta jego recenzje rozprawy doktorskiej przedstawia
przewodniczgcy Komisji Doktorskiej lub wyznaczony przez niego cztonek Komisji
Doktorskiej; recenzje takg odczytuje sie w catosci;

5) ustosunkowania sie kandydata do przedstawionych recenzji rozprawy doktorskiej
oraz udzielenia odpowiedzi na pytania zadane przez recenzentow;

6) publicznej dyskusji nad rozprawg doktorskg, w ktorej kandydat udziela
odpowiedzi na pytania zadane z sali — w tej czesci mogg wzig¢ udziat wszyscy
obecni na posiedzeniu.

4. Po zamknieciu dyskusji nad rozprawg doktorskg, przewodniczgcy Komisji
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Doktorskiej zarzgdza rozpoczecie czesci niejawnej posiedzenia Komisji Doktorskiej,
w ktérym biorg udziat wytgcznie cztonkowie Komisji Doktorskiej. Mogg w niej wzig¢é —
majgcy status obserwatora — promotor i promotor pomocniczy.

5. Podczas czesci niejawnej posiedzenia Komisja Doktorska odbywa narade
I podejmuje w gtosowaniu tajnym uchwate w sprawie wystgpienia do Rady Naukowej
0 nadanie stopnia doktora. W przypadku, gdy uchwata w sprawie wystgpienia do
Rady Naukowej o nadanie stopnia doktora nie uzyska bezwzglednej wiekszoSci
gtoséw, uznaje sie, ze Komisja Doktorska podjeta uchwate o wystgpieniu do Rady
Naukowej o odmowe nadania stopnia doktora. Odmowe opatruje sie uzasadnieniem
zastosowania ust. 6 punktu 1 lub 2. Uchwate ogtasza sie po jej podjeciu uczestnikom
czesci jawne;.

6. Komisja Doktorska wystepuje do Rady Naukowej o odmowe nadania
stopnia doktora w szczegolnosci, jezeli stwierdzi, ze:
1) rozprawa doktorska nie spetnia wymagan, o ktérych mowa w § 5 ust. 1i 2, lub
2) kandydat nie obronit rozprawy doktorskiej.

7. W przypadku, gdy co najmniej jeden z recenzentéw uzna prace za
wyrdzniajgcg przy braku sprzeciwu pozostatych obecnych recenzentow, a doktorant
uzyskat na egzaminie ocene pozytywng z wyroznieniem, Komisja Doktorska
wiekszoscig co najmniej 2/3 gtosow cztonkéw obecnych na posiedzeniu moze
wystgpi¢ do Rady Naukowej z uzasadnionym wnioskiem o wyrdznienie rozprawy
doktorskiej. Przepis ust. 5 stosuje sie odpowiednio.

8. Obrona rozprawy doktorskiej jest protokotowana. Przepis § 23 ust. 9 stosuje
sie odpowiednio.

9. Cze$¢ jawna obrony rozprawy doktorskiej jest nagrywana przez
przewodniczgcego Komisji Doktorskiej, jezeli rozprawa prowadzona jest w trybie
zdalnym albo gdy zyczenie takie zgtosi pisemnie kandydat, promotor, promotor
pomocniczy lub recenzent co najmniej 7 dni przed terminem obrony. Nagrywanie
prowadzi sie z zachowaniem przepiséw o ochronie danych osobowych. Przepis § 23
ust. 11 i 12 stosuje sie odpowiednio.

X NADANIE STOPNIA DOKTORA
§ 27

1. Przewodniczgcy  Komisji Doktorskiej niezwtocznie  przekazuje
Przewodniczgcemu Rady uchwate, o ktérej mowa w § 16 ust. 2 pkt 4 i 5, wraz
protokotem z posiedzenia Komisji Doktorskiej, podczas ktérego miata miejsce obrona
rozprawy doktorskiej. Uchwate w sprawie odmowy przyjecia obrony i uchwate
w sprawie wyroznienia Komisja Doktorska przedstawia wraz z uzasadnieniem.

2. Przewodniczacy Rady moze zaprosi¢ przewodniczgcego Komisiji
Doktorskiej oraz innych cztonkéw Komisji Doktorskiej na posiedzenie Rady Naukowej,
na ktorym podejmowana bedzie decyzja, o ktérej mowa w ust. 3, celem przedstawienia
przebiegu prac Komisji Doktorskiej oraz obrony rozprawy doktorskie;.

3. Rada Naukowa w gtosowaniu tajnym, bezwzgledng wiekszoscig
gtoséw, w obecnosci co najmniej potowy cztonkéw Rady Naukowej uprawnionych do
gtosowania, podejmuje decyzje w formie uchwaly o nadaniu stopnia doktora.
W gtosowaniu biorg udziat wylgcznie osoby majgce tytut profesora lub stopien
doktora habilitowanego oraz osoby, ktorych kwalifikacje Rada Naukowa uznata za
réwnowazne habilitacji, zgodnie z § 18 ust. 3. Pod gtosowanie poddawana jest
uchwata o nadaniu stopnia doktora. W przypadku, gdy nie uzyska ona bezwzglednej
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wiekszosci gloséw, uznaje sie, ze Rada Naukowa podjeta uchwate o odmowie
nadania stopnia doktora. Uchwata o odmowie zawiera uzasadnienie. Nastepnie
Przewodniczgcy Rady dorecza jg kandydatowi.

4. Na wniosek Komisji Doktorskiej, o ktorym mowa w § 26 ust. 7, Rada
Naukowa bezwzgledng wiekszoscig gtosow, w obecnosci co najmniej potowy
cztonkéw Rady Naukowej uprawnionych do gtosowania, moze podjg¢ uchwate o
wyroznieniu rozprawy doktorskiej.

5. Rada Naukowa moze ustali¢ szczegotowe zasady wyrdzniania rozpraw
doktorskich.

§ 28

1. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przystuguje odwotanie do
RDN za posrednictwem Rady Naukowej.

2. Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia doreczenia decyzji.

3. Rada Naukowa przekazuje odwotanie RDN wraz ze swojg opinig i aktami
sprawy w terminie trzech miesiecy od dnia ztoZzenia odwotania. Rada Naukowa moze
uprzednio zwrdcic sie o zajecie stanowiska przez Komisje Doktorska.

§ 29

W przypadku niedopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej albo wydania
decyzji o odmowie nadania stopnia doktora, ta sama rozprawa nie moze by¢ podstawg
do ponownego ubiegania sie 0 nadanie stopnia doktora.

Xl KANDYDACI W TRYBIE EKSTERNISTYCZNYM i DOKTORANCI STUDIUM
DOKTORANCKIEGO

§ 30

1. Kandydaci w trybie eksternistycznym i doktoranci Studium Doktoranckiego
sktadajg wniosek o wyznaczenie promotora lub promotoréw albo promotora i
promotora pomocniczego do Przewodniczgcego Rady. Do wniosku dotgcza sie:

1) dane osobowe i kontaktowe kandydata;

2) konspekt rozprawy doktorskiej wraz z uzasadnieniem podjecia tematu
badawczego;

3) harmonogram pracy badawczej;

4) oswiadczenie osoby proponowanej na promotora o gotowosci podjecia opieki nad
kandydatem oraz jego opinie dotyczacg tematu badawczego oraz harmonogramu
pracy badawczej;

5) zyciorys naukowy, w tym informacje o najwazniejszych publikacjach naukowych,
projektach i stazach badawczych,

6) odpis dyplomu potwierdzajgcego posiadanie przez kandydata tytutu zawodowego
magistra, magistra inzyniera albo réwnorzednego lub dyplomu, o ktérym mowa w
art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 Ustawy, dajgcego prawo do ubiegania sie o
nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktérego systemie szkolnictwa wyzszego
dziata uczelnia, ktéra go wydata;

2. Po sprawdzeniu kompletnosci dokumentacji, o ktérej mowa w ust. 1, przez
Komisje ds. Postepowan, Rada Naukowa, w formie uchwaty, nie pdzniej niz
w terminie trzech miesiecy, wyznacza promotora lub promotorow albo promotora i
promotora pomocniczego. W przypadku, gdy uchwata ta nie uzyskata bezwzglednej
wiekszosci gtosow, uznaje sie, ze Rada Naukowa podjeta uchwate o odmowie
wyznaczenia odpowiednio promotora lub promotoréw albo promotora i promotora
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pomocniczego. Na odmowe wyznaczenia promotora lub promotoréw albo promotora
i promotora pomocniczego przystuguje zazalenie do Rady Doskonatosci Naukowej
w terminie siedmiu dni od dnia doreczenia uchwaty

3. Uchwate o wyznaczeniu promotora lub promotoréw albo promotora
I promotora pomocniczego, o ktérej mowa w ust. 2, Rada Naukowa wygasza 36
miesiecy od dnia jej podjecia, jezeli w tym czasie kandydat w trybie eksternistycznym
nie ztozy kompletnego wniosku, o ktérym mowa w § 11 ust. 1. W uzasadnionych
przypadkach Rada Naukowa moze podjg¢é uchwate o przediuzeniu terminu
wygashniecia tej uchwaty, jednak tgcznie nie wiecej niz o 12 miesiecy.

4. Do wyznaczania promotora, o ktérym mowa w ust. 2, nie stosuje sie § 8
punkt 1.

5. Rada Naukowa moze okresli¢, ze promotorzy wyznaczeni w trybie, o ktérym
mowa w ust. 2, sktadajg Przewodniczgcemu Rady sprawozdanie roczne z postepow
w przygotowywaniu przez kandydata rozprawy doktorskiej.

§ 31

W przypadku kandydata w trybie eksternistycznym, w celu weryfikacji
uzyskania przez niego efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK,
Przewodniczagcy Rady przekazuje wniosek kandydata Dyrektorowi Szkoty
Doktorskiej, ktory te weryfikacje organizuje sitami Szkoty. W szczegdlnych
przypadkach, weryfikacje znajomosci nowozytnego jezyka obcego na poziomie co
najmniej B2 mozna przeprowadzi¢ juz po wszczeciu postepowania, egzaminem
przed powotang przez Komisje Doktorskg Komisjg Egzaminacyjng, w ktorej sg osoby
biegte w jezyku bedgcym przedmiotem egzaminu.

§ 32

Kandydat w trybie eksternistycznym moze mie¢ wyznaczone od jednego do
trzech egzaminéw doktorskich.

§ 33

1. Wysokos$¢ opfaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora
w trybie eksternistycznym wynosi trzykrotnos¢ minimalnego miesiecznego
wynagrodzenia zasadniczego dla profesora w uczelni publicznej okreslonego
w przepisach wydanych na podstawie art. 137 ust. 2 Ustawy, zaokrgglona w dot do
petnych ztotych.

2. W szczegolnie uzasadnionych przypadkach, Dyrektor NCBJ, na pisemny
wniosek kandydata w trybie eksternistycznym, moze zwolni¢é go z obowigzku
wniesienia catosci lub czesci optaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia
doktora, uwzgledniajgc w szczegdlnosci sytuacje materialng kandydata lub jego wktad
w rozw6j NCBJ.

3. Optate, o ktérej mowa w ust. 1, kandydat uiszcza do dnia ztozenia wniosku,
o ktorym mowa w § 11 ust. 1. Dowdd uiszczenia optaty kandydat dotgcza do tego
wniosku. W przypadku podjecia przez Rade Naukowg uchwaty o odmowie wszczecia
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, opfata podlega zwrotowi
z potrgceniem w wysokosci miesiecznego wynagrodzenia zasadniczego dla profesora
w uczelni publicznej okreslonego w przepisach wydanych na podstawie art. 137 ust. 2
Ustawy, zaokraglonego w dot do petnych ztotych.

4. Opfaty, o ktérej mowa w ust. 1, nie pobiera sie od naukowych i naukowo-
technicznych pracownikéw NCBJ.

5. Opftaty, o ktérej mowa w ust. 1, nie pobiera sie od pracownikéw innych niz
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okresleni w ust. 4, zatrudnionych w NCBJ w petnym wymiarze czasu pracy.
§ 34

1. Przygotowujgcy doktorat w trybie eksternistycznym mogg korzystac
z infrastruktury badawczej i informatycznej NCBJ na zasadach odrebnych, okreslonych

w ,Warunkach korzystania z infrastruktury badawczej i informatycznej w Narodowym

Centrum Badan Jadrowych przez osoby przygotowujgce rozprawe doktorskg w trybie

eksternistycznym”.

2. Opfaty zwigzane z korzystaniem z infrastruktury NCBJ ustala sie w umowach,
cywilnoprawnych, okreslonych w wyzej wspomnianych ,Warunkach...”

XII WSPOLNE NADANIE STOPNIA DOKTORA
§ 35

1. Rada Naukowa moze nadac stopien doktora wspadlnie z innymi podmiotami
posiadajgcymi uprawnienia do nadawania stopnia doktora w zakresie dyscypliny,
w ktérej nadawany jest stopien.

2. Dyrektor NCBJ zawiera uprzednio w formie pisemnej w imieniu NCBJ
umowe z podmiotami, z ktérymi Rada Naukowa ma wspoélnie nadacC stopien
doktora, tj. z uczelniami, instytutami PAN, instytutami badawczymi lub instytutami
miedzynarodowymi w dyscyplinie, w ktorej kazda z tych jednostek posiada kategorie
naukowg A+, A lub B+, a takze z podmiotami zagranicznymi posiadajgcymi
uprawnienia do nadawania stopnia doktora w zakresie dyscypliny, w ktérej nadawany
jest stopien. Umowa okresla zasady wspotpracy, w szczegolnosci wskazuje podmiot
odpowiedzialny za wprowadzanie danych do systemu POL-on. W zakresie
nieuregulowanym w umowie stosuje sie niniejsze Zasady.
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Zatgcznik nr 2 do uchwaty nr... Rady Naukowej Narodowego Centrum Badan
Jadrowych z dnia 26.09. 2023 r. w sprawie okreslenia sposobu postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora oraz stopnia doktora habilitowanego

w Narodowym Centrum Badan Jadrowych

ZASADY POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
HABILITOWANEGO W NARODOWYM CENTRUM BADAN JADROWYCH

|. POSTANOWIENIA OGOLNE
§1

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

w Narodowym Centrum Badan Jadrowych (NCBJ) prowadzi sie na podstawie
obowigzujgcych przepiséw, a w szczegolnosci:

1) ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(tekst jednolity: Dz. U. 2023 poz. 742 z pdzn. zm.), zwanej dalej ,Ustawg”;

2) Statutu NCBJ,

3) Zasad postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w NCBJ, zwanych dalej ,Zasadami”;

4) odpowiednio stosowanych przepiséw ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. 2023 poz. 775 z pdzn.
zm.), zwanego dalej ,Kodeksem postepowania administracyjnego”.

§2
Uzyte w Zasadach okreslenia oznaczaja:

1) BIP — Biuletyn Informacji Publicznej

2) NCBJ - Narodowe Centrum Badan Jadrowych;

3) kandydat — osoba ubiegajgca sie 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego;

4) Przewodniczgcy Rady — przewodniczgcy lub przewodniczaca Rady Naukowej
NCBJ;

5) Rada Naukowa (lub w skrécie — Rada) — Rada Naukowa NCBJ;

6) RDN — Rada Doskonatosci Naukowej;

7) System POL-on — Zintegrowany System Informacji o Szkolnictwie Wyzszym
i Nauce POL-on.

§3
Stopien doktora habilitowanego nadaje sie w dziedzinie nauki i dyscyplinie
naukowe;.
§4
1. Stopien doktora habilitowanego nadaje sie osobie, ktéra:
1) posiada stopien doktora;
2) posiada w dorobku osiggniecia naukowe, stanowigce znaczny wktad w rozwoj

okreslonej dyscypliny naukowej, w tym co najmniej:

a) jedng monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktére w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie
sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267
ust. 2 pkt 2 lit. a Ustawy, lub

b) jeden cykl powigzanych tematycznie artykutow naukowych opublikowanych
w czasopismach naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych, ktére w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie
byly ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
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podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b Ustawy, lub
c) jedno zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe, konstrukcyjne lub
technologiczne;
3) wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowg realizowang w wiecej niz jednej
uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci zagraniczne;.

2. Osiggniecie, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, moze stanowi¢ czes¢ pracy
zbiorowej, jezeli opracowanie wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wktadem
kandydata.

3. Obowigzek publikacji nie dotyczy osiggniec, ktorych przedmiot jest objety
ochrong informaciji niejawnych.

§5

1. Uchwaty Rady Naukowej, o ktorych mowa w Zasadach, podpisuje w jej
imieniu Przewodniczgcy Rady.

2. Przewodniczgcy Rady moze na pismie upowazni¢ do podpisywania uchwat
Rady Naukowej zastepce Przewodniczgcego Rady, z wytgczeniem uchwat o nadaniu
lub odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego.

§ 6

Kandydat ma prawo wglgdu w akta wiasnej sprawy, w tym do protokotow
i uchwat, oraz do odtworzenia nagrania kolokwium habilitacyjnego, o ktérym mowa
w Zasadach przez czas jego przechowywania okreslony w § 13 ust. 7.

Il. WSZCZECIE POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA
DOKTORA HABILITOWANEGO

§7
1. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczyna

sie na wniosek kandydata sktadany do Rady Naukowej za posrednictwem RDN,
z zastrzezeniem art. 221 ust. 13 oraz art. 224 ust. 2 Ustawy.

2. Wniosek powinien spetnia¢ wymagania RDN stawiane wnioskom
habilitacyjnym, opublikowane w BIP RDN. Do wniosku kandydat dotgcza:
1) dane wnioskodawcy
2) oryginat lub odpis dyplomu potwierdzajgcego nadanie stopnia doktora, o ktérym
mowa w § 4 ust. 1 pkt 1;

3) Autoreferat przedstawiajgcy opis kariery zawodowej oraz istotnej aktywnosci
naukowej albo artystycznej realizowanej w wiecej niz jednej uczelni, instytucji
naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci zagranicznej, wraz z kopiami
dokumentow potwierdzajgcymi okredSlone osiggniecia, w szczegdlnosci
dotyczgcych stazy naukowych, grantéw, publikacji powstatych w wyniku
prowadzenia badan w wiecej niz jednej jednostce naukowe.

4) Wykaz osiggnie¢ naukowych albo artystycznych, stanowigcych znaczny wktad w
rozwoj okreslonej dyscypliny, w tym — egzemplarze lub kopie publikacji, o ktérych
mowa w § 4 ust. 1 pkt 2 lit. a i b, lub opis zrealizowanego oryginalnego
osiggniecia projektowego, konstrukcyjnego lub technologicznego, o ktérym mowa
w § 4 ust. 1 pkt 2 lit. c;

5) podpisane przez siebie oswiadczenie, ze informacje zawarte w opisie kariery
zawodowej sg prawdziwe oraz ze kandydat jest Swiadomy, iz podanie fatszywych
informacji stanowi podstawe wznowienia postepowania w sprawie nadania stopnia
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doktora habilitowanego;
6) dowdd optaty, o ktérej mowa w § 19.

3. Dokumenty, o ktérych mowa w ust. 2, powinny spetnia¢ wymagania RDN
wymienione w jej BIP.

4. Kandydat moze dotgczy¢ do wniosku takze inne niz wskazane w ust. 2
materiaty istotne dla oceny spetnienia przestanek, o ktérych mowa w § 4 ust. 1.

5. Czionek Komisji Habilitacyjnej za posrednictwem przewodniczgcego
Komisji Habilitacyjnej moze zwrdcic sie do kandydata o udzielenie w terminie 14 dni
wyjasnien w zwigzku z informacjami zawartymi we wniosku.

6. Przewodniczagcy Rady w imieniu Rady Naukowej wzywa kandydata do
usuniecia brakéw formalnych wniosku na zasadach okreslonych w Kodeksie
postepowania administracyjnego.

§8

1. Przewodniczacy Rady po otrzymaniu kompletnego wniosku, o ktérym
mowa w § 7 ust. 1, niezwlocznie udostepnia cztonkom Rady Naukowej kopie
elektroniczng przekazanego wniosku.

2. Rada Naukowa w terminie czterech tygodni od dnia otrzymania wniosku od
RDN podejmuje uchwate w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego. W przypadku, gdy
uchwata o wyrazeniu zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego nie uzyskata bezwzglednej wiekszosci gtoséw, uznaje
sie, ze Rada Naukowa podjeta uchwate o niewyrazeniu zgody na przeprowadzenie
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego i zwrocie wniosku do
RDN. Uchwata, o ktérej mowa w zdaniu poprzednim, zawiera uzasadnienie.

§9

1. Kandydat moze na pisSmie wycofa¢ wniosek w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego.

2. W przypadku wycofania wniosku, o ktorym mowa w ust. 1, Rada Naukowa
podejmuje uchwate w sprawie umorzenia postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego. Uchwate Przewodniczacy Rady dorecza RDN.

Ill. KOMISJA HABILITACYJINA
§ 10

1. RDN wyznacza czterech cztonkow Komisji Habilitacyjnej, w tym
przewodniczgcego Komisji Habilitacyjnej i trzech recenzentéw.

2. Rada Naukowa w terminie szesciu tygodni od dnia otrzymania informac;ji
0 cztonkach Komisji Habilitacyjnej, o ktérych mowa w ust. 1, powotuje Komisje
Habilitacyjna.

3. Komisja Habilitacyjna sktada sie z:

1) czterech czionkéw wyznaczonych przez RDN, o ktérych mowa w ust. 1;

2) dwoch cztonkdw posiadajgcych stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora,
zatrudnionych w NCBJ, w tym sekretarza Komisji Habilitacyjnej, wybranych przez
Rade Naukowg;

3) recenzenta, niebedgcego pracownikiem NCBJ, wyznaczonego przez Rade
Naukowa.
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4. Kandydatéw na cztonkéw Komisji Habilitacyjnej, o ktorych mowa w ust. 3
pkt 2 i 3, zgtasza Przewodniczacy Rady lub komisja Rady, o ktérej mowa w ust. 5, lub
co najmniej trzech cztonkow Rady Naukowej. Rada Naukowa wybiera czionkow
Komisji Habilitacyjnej bezwzgledng wiekszoscig gtosdw, w obecnosci co najmniegj
potowy cztonkéw Rady Naukowe;.

5. Rada Naukowa moze powota¢ komisje wiasciwe do spraw zgtaszania
kandydatow na cztonkow Komisji Habilitacyjne;.

6. Przewodniczgcy Rady niezwtocznie udostepnia czionkom Komisiji
Habilitacyjnej wniosek wraz z zatgcznikami w formie kopii elektronicznej oraz informuje
o tresci Zasad.

7. Sekretariat Rady zapewnia infrastrukture i obstuge administracyjng
Komisji Habilitacyjne;.

8. Sekretarz Komisji Habilitacyjnej organizuje  dziatalnos¢  Komisji
Habilitacyjne;.

§ 11

1. Rada Naukowa wyznacza recenzenta sposréd oséb niebedgcych
pracownikami NCBJ, posiadajgcych stopieh doktora habilitowanego Iub tytut
profesora, ktdére wyrdzniajg sie uznanym krajowym lub miedzynarodowym dorobkiem
naukowym, w szczegolnosci w okresie pieciu lat przed wyznaczeniem na recenzenta
kierowaty projektami badawczymi, publikowaty wyniki wtasnych badan naukowych
w recenzowanych czasopismach i wydawnictwach naukowych o uznanej renomie lub
wspotpracowaty z przedstawicielami innych osrodkéw naukowych.

2. Przy wyznaczeniu recenzenta Rada Naukowa uwzglednia specjalizacje
naukowg odpowiadajgcg zakresowi zagadnien zwigzanych z osiggnieciami
naukowymi kandydata wskazanymi w wykazie, o ktérym mowa w § 7 ust. 2 pkt 4.

3. Recenzentem moze byC osoba niespetniajgca warunkéw okreslonych
w ust. 1, ktora jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezel
Rada Naukowa uzna, ze osoba ta posiada znaczgcy dorobek w zakresie zagadnien
zwigzanych z osiggnieciami naukowymi kandydata wskazanymi w wykazie, o ktérym
mowa w § 7 ust. 2 pkt 4.

4. Cztonkiem Komisji Habilitacyjnej, w tym recenzentem nie moze by¢ osoba,

w stosunku do ktérej istniejg uzasadnione watpliwosci co do zachowania rzetelnosci,

bezstronnosci lub obiektywnosci przy sporzadzaniu przez nig recenzji.

W szczegdlnosci, recenzentem nie moze by¢ osoba, ktora:

7) w okresie ostatnich pieciu lat dwukrotnie nie dochowata terminu sporzgdzenia
recenzji, o ktérym mowa w § 12 ust. 2;

8) byta promotorem lub promotorem pomocniczym rozprawy doktorskiej kandydata;

9) jest przetozonym lub podwitadnym kandydata w stosunku pracy;

10) pozostaje lub pozostawata w zwigzku matzenskim lub we wspolnym pozyciu
z kandydatem;

11) jest krewnym albo powinowatym do drugiego stopnia kandydata,

12) jest lub byta osobg zwigzang z kandydatem z tytutu przysposobienia, opieki lub
kurateli;

13) wspotpracowata naukowo z kandydatem w zakresie zgtoszonego dorobku
habilitacyjnego lub jest wspotautorem/wspotautorkg publikacji kandydata lub
wystgpien konferencyjnych, w ciggu ostatnich trzech lat.

§ 12

1. NCBJ zawiera z recenzentem umowe 0 sporzgdzenie recenzji.
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2. Recenzent w terminie osmiu tygodni od dnia doreczenia mu wniosku,
o ktéorym mowa w § 7 ust. 1, sporzadza na pi$mie recenzje, a nastepnie niezwtocznie
dostarcza jg Przewodniczgcemu Rady, ktéry przekazuje jg Komisji Habilitacyjnej.
Recenzja powinna zawiera¢ szczegétowo uzasadniong ocene, czy osiggniecia
naukowe kandydata odpowiadajg wymaganiom okreslonym w § 4 ust. 1 pkt 2, oraz
jednoznaczng, pozytywng albo negatywng konkluzje oceny.

3. W przypadku uchybienia przez recenzenta terminowi, o ktorym mowa w ust.
2, Przewodniczgcy Rady wzywa go do niezwitocznego, nie dalej niz w terminie 14 dni
od dnia doreczenia wezwania, przekazania recenzji, pod rygorem wypowiedzenia
umowy o sporzgdzenie recenzji z winy recenzenta. Przewodniczacy Rady informuje
RDN o przekroczeniu przez recenzenta terminu, o ktorym mowa w ust. 2.

4. W przypadku, gdy przekazana recenzja nie zawiera uzasadnionej oceny
lub konkluzji, o ktérej mowa w ust. 2, Przewodniczacy Rady zwraca sie do
recenzenta o jej niezwtoczne uzupetnienie.

5. Po otrzymaniu wszystkich recenzji Przewodniczagcy Rady przekazuje je
niezwtocznie Komisji Habilitacyjnej i kandydatowi.

§ 13

1. Po otrzymaniu wszystkich recenzji, Komisja Habilitacyjna przeprowadza
kolokwium habilitacyjne w zakresie osiggnie¢ naukowych kandydata. Kolokwium ma
charakter publiczny, z wyjgtkiem osiggnie¢, ktérych przedmiot jest objety ochrong
informacji niejawnych.

2. Kolokwium habilitacyjnego nie przeprowadza sie, gdy co najmniej dwie
recenzje sg negatywne. W takim przypadku Komisja wystepuje do Rady Naukowej
NCBJ z wnioskiem o odmowe nadania stopnia doktora habilitowanego.

3. Komisja Habilitacyjnpa po uzgodnieniu z kandydatem, okresla termin,
miejsce oraz sposodb przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego, uwzgledniajgc
§ 14 ust. 5 co najmniej 14 dni przed jego terminem. NCBJ zamieszcza informacje o
terminie i miejscu kolokwium habilitacyjnego w BIP NCBJ.

4. Kolokwium habilitacyjne przeprowadza sie w NCBJ, z zastrzezeniem
ust. 8, w obecnosci co najmniej przewodniczgcego i sekretarza Komisji Habilitacyjnej
oraz dwéch recenzentdw.

5. Po przeprowadzeniu kolokwium, Komisja Habilitacyjna odbywa narade
wytgcznie z udziatem jej cztonkow.

6. Kolokwium habilitacyjne jest protokotowane przez sekretarza Komisji
Habilitacyjnej. Protokdt podpisujg przewodniczacy i sekretarz Komisji Habilitacyjne;.
Po sporzadzeniu protokotu cztonkowie Komisji Habilitacyjnej lub kandydat mogg na
pismie zgtosi¢ do niego zastrzezenia.

7. Na pisemny wniosek kandydata, zgtoszony nie pozniej niz 7 dni przed
terminem Kolokwium Habilitacyjnego, albo na potrzebe przygotowania protokotu,
jego przebieg moze by¢ nagrywany. Sekretarz Komisji Habilitacyjnej przekazuje
nagranie Przewodniczgcemu Rady, ktéry przechowuje nagranie nie krocej niz trzy
miesigce od daty kolokwium habilitacyjnego, jednak nie dtuzej niz rok.

8. W razie potrzeby, kolokwium habilitacyjne moze byé przeprowadzone
w trybie zdalnym, zapewniajgcym:
1) transmisje kolokwium w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami,
2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy
kolokwium mogg wypowiadac sie w jego toku
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— z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.

9. O przeprowadzeniu kolokwium habilitacyjnego w trybie okreslonym
w ust. 8 postanawia Komisja Habilitacyjna w porozumieniu z Przewodniczgcym Rady,
po uzyskaniu zgody kandydata.

10. Kolokwium habilitacyjne prowadzone w trybie zdalnym jest nagrywane,
zgodnie z ust. 7.

11. W razie potrzeby, przewodniczgcy Komisji Habilitacyjnej moze dopusci¢
zdalny udziat czionka Komisji Habilitacyjnej w kolokwium habilitacyjnym, o ile
pozwalajg na to mozliwosci techniczne (tryb hybrydowy). Przepis ust. 8 stosuje sie
odpowiednio. W tym trybie udziat w kolokwium habilitacyjnym moze bra¢ nie wiecej
niz dwoch cztonkow Komisji Habilitacyjnej, z wytgczeniem przewodniczgcego i
sekretarza.

12. Cztonkowie Komisji Habilitacyjnej biorgcy udziat w trybie zdalnym
w kolokwium habilitacyjnym sg obowigzani w jego trakcie mie¢ wtgczong kamere oraz,
na prosbe przewodniczgcego, mikrofon.

13. Udziat w trybie hybrydowym odnotowuje sie w protokole i potwierdza sie
wykonujgc zrzut ekranu zawierajgcy zdjecie wszystkich osob uczestniczgcych w tym
trybie.

§ 14

1. Komisja Habilitacyjna, w obecnosci co najmniej przewodniczgcego i
sekretarza Komisji Habilitacyjnej oraz dwéch recenzentéow, podejmuje w gtosowaniu
jawnym uchwate zawierajgcg uzasadniong opinie w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego. Na wniosek kandydata Komisja Habilitacyjna podejmuje uchwate
w gtosowaniu tajnym. W przypadku, gdy uchwata w sprawie wyrazenia opinii
pozytywnej nie uzyska zwyktej wiekszosci gtoséw, uznaje sie, ze Komisja Habilitacyjna
podjeta uchwate o wyrazeniu opinii negatywne;j.

2. Komisja Habilitacyjna moze postanowi¢ 0 potgczeniu posiedzenia,
0 ktérym mowa w ust. 1, z naradg, o ktérej mowa w § 13 ust. 5.

3. W przypadku, gdy — na podstawie wszystkich pozytywnych recenzji
i kolokwium — Komisja uzna osiggniecie naukowe kandydata, o ktérym mowa w § 4
ust. 1 pkt 2, za wybitny wktad w rozwdj okreslonej dyscypliny naukowej, Komisja
Habilitacyjna moze - wigkszoscig co najmniej 2/3 gtosow czionkéw Komisji
Habilitacyjnej obecnych na posiedzeniu - wystgpi¢é do Rady Naukowej
z uzasadnionym wnioskiem o wyrdznienie osiggniecia bedgcego podstawg nadania
stopnia doktora habilitowanego.

4. Posiedzenie Komisji Habilitacyjnej, o ktorym mowa w ust. 1, moze odbywaé
sie przy wykorzystaniu narzedzi technicznych umozliwiajgcych jego prowadzenie na
odlegtos¢ z jednoczesnym przekazem dzwieku i obrazu.

5. Uchwate, o ktérej mowa w ust. 1, Komisja Habilitacyjna podejmuje nie
wczesniej niz po uptywie 14 dni od dnia udostepnienia w BIP NCBJ informaciji,
o ktérych mowa w § 18 ust. 1 pkt a—c.

6. Komisja Habilitacyjna w terminie szesciu tygodni od dnia otrzymania
recenzji przekazuje Radzie Naukowej uchwate, o ktérej mowa w ust. 1, wraz
z uzasadnieniem, oraz dokumentacje postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego.

7. Posiedzenie Komisji Habilitacyjnej, o ktorym mowa w ust. 1, jest
protokotowane przez sekretarza Komisji Habilitacyjnej. W przypadku gtosowania
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jawnego, w protokole umieszcza sie gtosy oddane przez poszczegdlnych cztonkow
Komisji Habilitacyjnej. Protokdt  podpisuje  sekretarz  Komisji  Habilitacyjnej
w porozumieniu z przewodniczgcym Komisji Habilitacyjnej. Po sporzgdzeniu protokotu
cztonkowie Komisji Habilitacyjnej lub kandydat mogg w terminie trzech dni od daty
udostepnienia zgtosi¢ na pisSmie zastrzezenia do protokotu.

8. Uchwaty Komisji Habilitacyjnej podpisuje w jej imieniu przewodniczgcy
Komisji Habilitacyjne;.
§ 15
1. Opinia, o ktérej mowa w § 14 ust. 1, moze by¢ pozytywna albo negatywna.
Opinia nie moze by¢ pozytywna, jezeli co najmniej dwie recenzje sg negatywne.

2. Uzasadnienie opinii, o ktdérej mowa w ust. 1, zawiera w szczegolnosci
wskazanie przyczyn, z powodu ktérych Komisja Habilitacyjna przyjeta okreslong ocene
spetnienia przez kandydata kazdej z przestanek nadania stopnia doktora
habilitowanego, o ktérych mowa w § 4 ust. 1. Uzasadnienie uzgadniajg cztonkowie
Komisji Habilitacyjne;.

3. Kandydat moze przedstawic¢ na piSmie Radzie Naukowej swoje stanowisko
w przedmiocie opinii, o ktérej mowa w ust. 1.

§ 16

1. Przewodniczagcy Komisji Habilitacyjnej, sekretarz Komisji Habilitacyjnej lub
w uzasadnionych przypadkach inny jej cztonek przedstawia Radzie Naukowe;j
przebieg postepowania habilitacyjnego.

2. Przewodniczacy Rady =zaprasza czionkow Komisji Habilitacyjnej na
posiedzenie Rady Naukowej, na ktorym ma byC¢ podjeta uchwata o nadaniu lub
odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego.

3. Na podstawie uchwaly, o ktérej mowa w § 14 ust. 1, w terminie miesigca od
dnia jej otrzymania, Rada Naukowa podejmuje decyzje w formie uchwaty
w przedmiocie nadania stopnia doktora habilitowanego albo odmowy jego nadania,
a nastepnie niezwtocznie dorecza jg kandydatowi. Podjecie tej uchwaty nastepuje
w gtosowaniu tajnym, bezwzgledng wiekszoscig gtosow w obecnosci co najmniej
potowy cztonkéw Rady Naukowej uprawnionych do gtosowania. W gtosowaniu
biorg udziat wytgcznie osoby zajmujgce stanowisko profesora, profesora NCBJ lub
majgce stopien doktora habilitowanego.

4. W przypadku, gdy uchwata o nadaniu stopnia doktora habilitowanego nie
uzyska bezwzglednej wiekszosci gtosow, uznaje sie, ze Rada Naukowa podjeta
uchwate o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego. Rada Naukowa
odmawia nadania stopnia, w przypadku gdy opinia, o ktérej mowa w § 14 ust. 1,
jest negatywna.

5. Uchwate o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego zaopatruje
sie w uzasadnienie, zawierajgce w szczegolnosci wskazanie przyczyn, z powodu
ktérych Rada Naukowa przyjeta okreslong ocene spetnienia przez kandydata
kazdej z przestanek nadania stopnia doktora habilitowanego, o ktérych mowa w § 4
ust. 1. Uzasadnienie zawiera dodatkowo odniesienie sie do stanowiska kandydata
w przedmiocie opinii Komisji Habilitacyjnej, o ile zostato przez niego przedstawione.

6. Na wniosek Komisji Habilitacyjnej, o ktorym mowa w § 14 ust. 3, Rada
Naukowa bezwzgledng wigkszoscig gtosdw w obecnosci co najmniej potowy cztonkow
Rady Naukowej uprawnionych do gtosowania moze podjgé uchwate o wyréznieniu
osiggniecia bedgcego podstawg nadania stopnia doktora habilitowanego.

23



2.

7. Rada Naukowa moze ustali¢ szczegotowe zasady wyrdzniania osiggniec
bedgcych podstawg nadania stopnia doktora habilitowanego.

§ 17

1. Oduchwaty o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego przystuguje
odwotanie do RDN za posrednictwem Rady Naukowe;j.

2. Termin na wniesienie odwofania wynosi 30 dni od dnia doreczenia uchwaty
z uzasadnieniem.

3. Rada Naukowa przekazuje odwotanie RDN wraz ze swojg opinig i aktami
sprawy w terminie trzech miesiecy od dnia ztozenia odwotania. Rada Naukowa moze
uprzednio zwrdcic sie o zajecie stanowiska przez Komisje Habilitacyjna.

§ 18
1. NCBJ udostepnia w swoim BIP niezwtocznie po ich otrzymaniu:

a) wniosek kandydata, bez zatgcznikéw, o ktorych mowa w § 7 ust. 2 i 4;

b) ifnformacje o sktadzie Komisji Habilitacyjnej;

c) komplet recenzji;

d) uchwate Komisji Habilitacyjnej zawierajgcg uzasadniong opinie w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego;

e) uchwate o nadaniu stopnia doktora habilitowanego albo odmowie jego nadania
badz uchwate o umorzeniu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego.

Whniosek kandydata, informacje o skladzie Komisji Habilitacyjnej oraz recenzje
niezwtocznie po ich udostepnieniu zamieszcza sie w Systemie POL-on.

IV OPLATA ZA POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA
DOKTORA HABILITOWANEGO

§ 19

1. Kandydat uiszcza opfate za postepowanie w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego, ktorej wysokos¢ wynosi trzyipotkrotnos¢ minimalnego
miesiecznego wynagrodzenia zasadniczego dla profesora w uczelni publicznej
okreslonego w przepisach wydanych na podstawie art. 137 ust. 2 Ustawy, zaokraglong
w dot do petnych ztotych.

2. W szczegdlnie uzasadnionych przypadkach Dyrektor NCBJ na pisemny
wniosek kandydata moze zwolni¢ go z obowigzku wniesienia catosci lub czesci
optaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego,
uwzgledniajgc w szczegolnosci sytuacje materialng kandydata lub jego wkiad
w rozwoj NCBJ.

3. W przypadku podijecia przez Rade Naukowg uchwaty o niewyrazeniu zgody
na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
i zwrocie wniosku do RDN, optata podlega zwrotowi z potrgceniem w wysokosci
miesiecznego wynagrodzenia zasadniczego dla profesora w uczelni publicznej
okreslonego w przepisach wydanych na podstawie art. 137 ust. 2 Ustawy,
zaokrgglonego w dot do petnych ztotych.

4. Optaty, o ktérej mowa w ust. 1, nie pobiera sie od naukowych i naukowo-
technicznych pracownikéw NCBJ.

5. Optaty, o ktérej mowa w ust. 1, nie pobiera sie od pracownikdéw innych niz
okres$leni w ust. 4, zatrudnionych w NCBJ w petnym wymiarze czasu pracy.
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Zatgcznik nr.3

miejscowos¢, data

imi¢ i nazwisko kandydata

adres do korespondencji

nr. telefonu i adres email

Do Przewodniczacego Rady Naukowe; :
Narodowego Centrum Badan Jadrowych
w Swierku

Whiosek o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

Prosze 0 wszczecie postepowania 0 nadanie stopnia doktora

w dziedzinie

w dyscyplinie

Temat rozprawy doktorskiej :

Do wniosku dotgczam:

poda¢ nr Zataczniki
zalacznika
rozprawa doktorska w 5 egzemplarzach oraz w wersji elektronicznej w formacie .pdf
streszczenie rozprawy doktorskiej w jezyku polskim oraz angielskim, w postaci papierowej oraz w wersji
elektronicznej w formacie .pdf zapisane na informatycznym no$niku danych
pozytywna opinia promotora, promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego, na temat rozprawy|
doktorskiej
oryginaty lub kserokopie dokumentéw potwierdzajacych spetnianie kryteriow, o ktorych mowa w § 4 ust. 1 pkt 1
zyciorys naukowy
wykaz dorobku naukowego
kopie papierowe oraz plik(i) w formacie pdf publikacji (poda¢ liczbe)
jesli
dotyczy: | ogwiadczenie o przejeciu platnosci za prowadzenie postepowania o nadanie stopnia doktora
Jesli . . o . o o
dotyczy: oryginat lub kserokopia certyfikatu poswiadczajacego znajomos¢ jezyka obcego na poziomie bieglosci
" | jezykowej co najmniej B2.
jesli
dotyczy: zaswiadczenie Dyrektora Szkoly Doktorskiej o uzyskaniu przez kandydata efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji
na poziomie 8 PRK
o$wiadczenie o wezesniejszych przewodach doktorskich/postgpowaniach o nadanie stopnia doktora kandydata
oswiadczenie kandydata o oryginalnosci rozprawy doktorskiej

podpis kandydata




Zalacznik nr 4

Oswiadczenie o przejeciu platnosci za prowadzenie postgpowania o nadanie stopnia doktora
*nalezy wypetni¢ czg¢$¢ wlasciwa - czes¢ A albo B

czeS¢ A*

miejscowos¢, data

imie i nazwisko kandydata

adres do korespondencji

nr telefonu i adres e-mail
Oswiadczenie kandydata o przejeciu platno$ci za postepowanie o nadanie stopnia doktora
w trybie eksternistycznym

Oswiadczam, ze przejmuje ptatno$¢ za przeprowadzenie mojego postgpowania onadanie stopnia doktora

w Narodowym Centrum Badan Jadrowych w Swierku.

Warunki ptatnos$ci zostana okreslone w odrebnej umowie.

podpis kandydata

czes¢ B*

miejscowosc¢, data

Nazwa, adres podmiotu

NIP, telefon

Oswiadczenie pracodawcy o przejeciu platnosci za postepowanie o nadanie stopnia doktora
w trybie eksternistycznym

Oswiadczam, ze przejmuj¢ ptatnos¢ za przeprowadzenie postgpowania o nadanie stopnia doktora

w Narodowym Centrum Badan Jadrowych w Swierku Pana / Pani:

Warunki ptatnosci zostana okreslone w odrgbnej umowie.

data i podpis 0soby upowaznionej




Zalacznik nr.5

Os$wiadczenie o przebiegu wczesniejszego przewodu doktorskiego / postepowania
0 nadanie stopnia doktora

*nalezy wypei¢ czg¢$¢ wlasciwa - czgs¢ A albo B

miejscowos¢, data

imi¢ i nazwisko kandydata

adres do korespondenc;ji

nr telefonu i adres e-mail

czes¢ A*

Oswiadczam, Zze wczesniej nie ubiegatam/em si¢ o wszczecie przewodu doktorskiego / postgpowania o nadanie stopnia
doktora w zadnej jednostce naukowej.

podpis kandydata

czes¢ B*

Oswiadczam, Ze nie zostatam/-em dopuszczona/-y do obrony rozprawy doktorskiej/ zostata mi wydana decyzja

o odmowie nadania stopnia doktora* , we wczesniejszym/-ch postepowaniu/-ach™ o nadanie stopnia doktora

w dziedzinie w dyscyplinie
w:

(nazwa jednostki)
*wlasciwe zaznaczy¢
*jezeli postepowan byto wiecej niz jedno, prosz¢ podaé informacje wymagane niniejszym zatacznikiem, dla kazdego
postepowania osobno

Tytut rozprawy doktorskie;j :

Data wszczgcia przewodu doktorskiego / postgpowania o nadanie stopnia doktora :

Data i nr uchwaty o niedopuszczeniu do obrony/ data i nr uchwaly o odmowie nadania stopnia doktora/ data i nr decyzji
0 odmowie nadania stopnia doktora:

Przyczyna niedopuszczenia do obrony/odmowy nadania stopnia:

Oswiadczam, ze wskazana rozprawa/-y doktorska/-ie, wobec ktorej podjeto ww. uchwate/-y/decyzje/-e nie jest
tozsama z rozprawg doktorska, ktora stanowi podstawe o ubieganie si¢ o nadanie stopnia doktora w niniejszym
postepowaniu.

podpis kandydata




Zatacznik nr.6

miejscowosc, data

imig¢ i nazwisko kandydata

adres do korespondencji

nr. telefonu i adres e-mail
Oswiadczenie kandydata o oryginalnosci rozprawy doktorskiej
Ja, nizej podpisana/y o$wiadczam, zZe:

a) rozprawa doktorska pt.:

jest wynikiem mojej dziatalnos$ci tworczej 1 powstata bez niedozwolonego udzialu oséb
trzecich,

b) wszystkie wykorzystane przeze mnie materiaty Zrodlowe i opracowania zostalty w niej
wymienione, a napisana przeze mnie praca nie narusza praw autorskich osob trzecich,

C) zalaczona wersja elektroniczna pracy jest tozsama z wydrukiem rozprawy.

podpis kandydata
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